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Luxuspantti Oy
Hankasuontie
00390 HELSINKI

Paatos Luxuspantti Oy:ta (y-tunnus 3241991-4) koskevassa valvonta-asiassa

1 Asia

Rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estamisesta annetun lain (444/2017, jaliempana rahanpesulaki,
ResL) mukaisen hallinnollisen seuraamuksen maaradminen Luxuspantti Oy:lle.

2 Selvitykset

Luxuspantti Oy:n toimittama selvitys rahanpesulain noudattamisesta 17.9.2024.
Tarkastuskertomus ESAVI/31589/2024 (29.1.2025).
Luxuspantti Oy:n toimittama selvitys 7.4.2026.

Luxuspantti Oy:n tilinpaatds 1.1.2024-31.12.2024.
3 Ratkaisu ja perustelut

3.1 Paatos

Lupa- ja valvontavirasto maaraa Luxuspantti Oy:n maksettavaksi kolmenkymmenenkolmen tuhannen (33
000) euron suuruisen seuraamusmaksun.

Seuraamusmaksu maaratadn maksettavaksi valtiolle ja sen taytantdonpanosta huolehtii
Oikeusrekisterikeskus.

Seuraamusmaksun maaraa Etela-Suomen aluehallintoviraston sijaan Lupa- ja valvontavirasto.
Organisaatiouudistuksen seurauksena aluehallintovirastojen toiminta paattyi vuoden 2025 lopussa ja
niiden rahanpesulainvalvontatehtavat siirtyivat Lupa- ja valvontavirastolle. Lupa- ja valvontavirasto aloitti
toimintansa 1.1.2026.

3.2 Perustelut

Etela-Suomen aluehallintovirasto (jaliempana aluehallintovirasto) suoritti Luxuspantti Oy:hyn (jaljiempana
ilmoitusvelvollinen, yritys) rahanpesulain noudattamista koskevan tarkastuksen. Tarkastus toteutettiin
selvityspyynnoin (10.9.2024 ja 4.10.2024) seka etayhteydella 1.10.2024 jarjestetylla tarkastuksella.

Luxuspantti Oy on panttilainauslaitoksista annetussa laissa (1353/1992, jaliempana
panttilainauslaitoslaki) tarkoitettu panttilainauslaitos ja siten rahanpesulain 1 luvun 2 §:n 1 momentin 17
kohdan tarkoittama ilmoitusvelvollinen.

Tarkastuskertomus (ESAVI/31589/2024) valmistui 29.1.2025, jota ennen yritykselle annettiin
mahdollisuus kommentoida tarkastuskertomusluonnosta. Tarkastushavainnot ilmenevat tarkemmin
tarkastuskertomuksesta.
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Tarkastuksessa aluehallintovirasto havaitsi ilmoitusvelvollisen laiminlydneen tai rikkoneen:

1. ResL:n 2 luvun 3 §:34, kun ilmoitusvelvollisen ei ollut laatinut riskiarviota ja ResL 3 luvun
1 §:33, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut arvioinut asiakassuhteeseen liittyvia riskeja;

2. ResL 3 luvun 6 §:83, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut tunnistanut ja pitanyt ylla tietoja
oikeushenkil6asiakkaiden tosiasiallisista edunsaajista;

3. ResL:n 3 luvun 3 §:43, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut hankkinut ja sailyttanyt tietoja
oikeushenkil6asiakkaiden hallituksen jasenista;

4. ResL:n 3 luvun 13 §:33, kun ilmoitusvelvollisella ei ollut olemassa asianmukaisia
riskiperusteiseen arviointiin pohjautuvia menettelyja sen toteamiseksi, onko asiakas tai
taman tosiasiallinen edunsaaja poliittisesti vaikutusvaltainen henkil6 tai tallaisen henkilén
perheenjasen tai yhtibkumppani; seka

5. ResL 3 luvun 16 §:43, kun ilmoitusvelvollisella ei ollut osana asiakkaan tuntemiseen
liittyvia toimia tehokkaita toimintaperiaatteita ja menettelytapoja sen varmistamiseksi, etta
se noudattaa niita velvoitteita, joita ilmoitusvelvolliselle seuraa pakotesaantelysta ja
jaadyttamispaatoksista.

Lupa- ja valvontavirastosta annetun lain (530/2025) 32 §:n mukaan aluehallintovirastojen vireilla olevat
asiat siirtyivat Lupa- ja valvontavirastolle, kun aluehallintovirastojen toiminta paattyi vuoden 2025 lopussa.
Lupa- ja valvontavirasto varasi 4.3.2026 paivatylla kuulemiskirjeellda Luxuspantti Oy:lle tilaisuuden ennen
asian ratkaisemista lausua mielipiteensa asiasta seka antaa selityksensa sellaisista vaatimuksista ja
selvityksista, jotka saattavat vaikuttaa asian ratkaisuun.

limoitusvelvollisen antama kirjallinen selvitys kirjattiin saapuneeksi Lupa- ja valvontavirastoon 7.4.2026.
Riskiarviota ja riskiperusteista arviointia koskevat puutteet

ResL:n 2 luvun 3 §:n 1 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on laadittava riskiarvio rahanpesun ja
terrorismin rahoittamisen riskien tunnistamiseksi ja arvioimiseksi. Riskiarvio on paivitettdva saannollisesti.
Pykalan 2 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on otettava riskiarvion laadinnassa huomioon
toimintansa luonne, koko ja laajuus. limoitusvelvollisella on oltava edella mainitut tekijat huomioon ottaen
riittvat toimintaperiaatteet, menettelytavat ja valvonta rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskien
vahentamiseksi ja tehokkaaksi hallitsemiseksi.

ResL:n 3 luvun 1 §:n 2 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on asiakassuhteeseen liittyvia rahanpesun
ja terrorismin rahoittamisen riskeja arvioidessaan otettava huomioon uusiin ja jo olemassa oleviin
asiakkaisiin, maihin tai maantieteellisiin alueisiin, tuotteisiin, palveluihin ja liikketoimiin seka jakelukanaviin
ja teknologioihin liittyvat rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskit (riskiperusteinen arviointi). Pykalan
4 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on voitava osoittaa valvontaviranomaiselle, etta
ilmoitusvelvollisen rahanpesulaissa saadetyt asiakkaan tuntemista ja jatkuvaa seurantaa koskevat
menetelmat ovat riittdvat rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskin kannalta.

Tarkastushavaintojen perusteella ilmoitusvelvollinen ei ollut laatinut rahanpesulain tarkoittamaa
riskiarviota eika yksildinyt ja arvioinut asiakkaisiin liittyvid rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskeja.
Tasta syysta ilmoitusvelvollinen ei toimittanut siltd 10.9.2024 pyydettya riskiarviota ennen tarkastusta.

Lupa- ja valvontavirastolle 7.4.2026 toimittamassaan selvityksessa ilmoitusvelvollinen kertoo pyrkineensa
korjaamaan kaikki tarkastuksessa ilmenneet laiminlydnnit. Tarkastuksen jalkeen ilmoitusvelvollinen on
muun muassa laatinut riskiarviokasikirjan asiakassuhteeseen liittyvista riskeista.
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3.2.2 Tosiasiallisten edunsaajien tunnistamista koskevat puutteet

ResL 3 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on tunnistettava ja pidettava ylla riittavia,
tarkkoja ja ajantasaisia tietoja asiakkaan tosiasiallisista edunsaajista ja tarvittaessa todennettava naiden
henkildllisyys. Pykalan 2 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen tulee pitaa kirjaa tosiasiallista edunsaajaa
koskevista tunnistamistoimenpiteista.

ResL 3 luvun 3 §:n 2 momentin 6 kohdan mukaan asiakkaan tuntemista koskevista tiedoista on
sailytettava tosiasiallisten edunsaajien nimi, syntymaaika ja suomalainen henkilétunnus ja sen puuttuessa
kansalaisuus seka tarvittaessa tarkempi kuvaus omistus- ja maaraysvaltarakenteesta.

ResL 3 luvun 1 §:n 4 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on voitava osoittaa valvontaviranomaiselle,
ettd sen asiakkaan tuntemista ja jatkuvaa seurantaa koskevat menetelmat ovat riittavat rahanpesun ja
terrorismin rahoittamisen riskin kannalta.

Tarkastuksella ilmeni, etta ilmoitusvelvollinen myontaa lainoja myds oikeushenkildille. Tasta syysta
tarkastuksella selvitettiin, millaisia tuntemistoimenpiteita ilmoitusvelvollinen kohdistaa oikeushenkildihin.
Tarkastustilaisuudessa ilmoitusvelvollinen kertoi tunnistavansa asiakkaan tosiasialliset edunsaajat, mutta
se ei ollut millaan tavoin kirjannut tai dokumentoinut saamiaan edunsaajatietoja. Nain ollen
ilmoitusvelvollinen ei voinut ndyttaa tunnistaneensa tosiasiallisia edunsaaijia.

Lupa- ja valvontavirastolle 7.4.2026 toimittamassaan selvityksessa ilmoitusvelvollinen kertoo pyrkineensa
korjaamaan kaikki tarkastuksessa ilmenneet laiminly6énnit. limoitusvelvollinen kertoo muuttaneensa
virheelliset toimintatapansa, ja tarkastuksen jalkeen se on selvittdnyt aina oikeushenkildasiakkaiden
tosiasialliset edunsaajat.

3.2.3 Asiakastietojen hankkimiseen ja sailyttamiseen liittyvat puutteet

ResL 3 luvun 3 §:n 1 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on pidettava kaikki asiakkaan tuntemista ja
liketoimia koskevat asiakirjat ja tiedot ajantasaisina ja olennaisina. Tiedot on séilytettava luotettavalla
tavalla viiden vuoden ajan vakituisen asiakassuhteen paattymisesta tai satunnaisen liiketoimen
suorittamisesta. Pykalan 2 momentin 4 kohdan mukaan asiakkaan tuntemista koskevista tiedoista on
sailytettava oikeushenkilon hallituksen tai vastaavan paattavan elimen jasenten taydelliset nimet,
syntymaajat ja kansalaisuudet.

Tarkastushavaintojen perusteella ilmoitusvelvollinen ei ollut hankkinut ja sailyttanyt asiakkaan
tuntemistietoja oikeushenkildasiakkaiden hallituksen jasenista.

Lupa- ja valvontavirastolle 7.4.2026 toimittamassaan selvityksessa ilmoitusvelvollinen kertoo pyrkineensa
korjaamaan kaikki tarkastuksessa ilmenneet laiminlyénnit. lImoitusvelvollinen kertoo muuttaneensa
virheelliset toimintatapansa, ja tarkastuksen jalkeen se on sailyttanyt tiedot oikeushenkildasiakkaiden
hallituksen jasenista.

3.2.4 Asiakkaan poliittisen vaikutusvallan toteamista koskevat puutteet

ResL 3 luvun 13 §:n mukaan ilmoitusvelvollisella tulee olla asianmukaiset riskiperusteiseen arviointiin
pohjautuvat menettelyt sen toteamiseksi, onko asiakas tai asiakkaan tosiasiallinen edunsaaja, tai onko
han ollut poliittisesti vaikutusvaltainen henkild, poliittisesti vaikutusvaltaisen henkildn perheenjasen tai
poliittisesti vaikutusvaltaisen henkildn yhtiskumppani (PEP).

Tarkastuksella ilmoitusvelvollinen kertoi selvittdneensa asiakkaiden poliittisen vaikutusvallan kysymalla
sitd asiakkaalta asiakassuhdetta perustettaessa. [Imoitusvelvollinen ei kuitenkaan ollut sailyttanyt tietoja
poliittisen vaikutusvallan selvittdmisesta, eikd se voinut muillakaan tavoin osoittaa sanottujen
menettelyjen olemassaoloa.
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Lupa- ja valvontavirastolle 7.4.2026 toimittamassaan selvityksessa ilmoitusvelvollinen kertoo pyrkineensa
korjaamaan kaikki tarkastuksessa ilmenneet laiminlyénnit. limoitusvelvollinen kertoo muuttaneensa
virheelliset toimintatapansa, ja tarkastuksen jalkeen se on vaatinut asiakkaalta taytettyd PEP-lomaketta.

3.3 Pakotteiden ja jaadyttamispaatosten noudattamiseen liittyva asiakkaan tunteminen

ResL:n 3 luvun 16 §:n mukaan ilmoitusvelvollisella tulee olla tehokkaat toimintaperiaatteet, menettelytavat
ja sisdinen valvonta sen varmistamiseksi, etta ilmoitusvelvollinen noudattaa niita velvoitteita, joita
ilmoitusvelvolliselle seuraa pakotesaantelysta ja jaadyttamispaatoksista.

Tarkastushavaintojen perusteella ilmoitusvelvollisella ei ollut olemassa toimintaperiaatteita ja
menettelytapoja pakotteiden tai jaadyttamispaatdsten noudattamisen varmistamiseksi. limoitusvelvollisen
mukaan menettelytapojen puute on johtunut siita, ettei se ymmartanyt, ettd menettelyille olisi tarvetta sen
toiminta ja asiakaskunta huomioon ottaen.

Lupa- ja valvontavirastolle 7.4.2026 toimittamassaan selvityksessa ilmoitusvelvollinen kertoo pyrkineensa
korjaamaan kaikki tarkastuksessa ilmenneet laiminlydnnit. lImoitusvelvollinen kertoo muuttaneensa
virheelliset toimintatapansa, ja tarkastuksen jalkeen se on laatinut toimintaperiaatteet ja menettelytavat
pakotesaantelyn ja jaadyttamispaatosten valvontaan.

4 Johtopaatos

Lokakuussa 2024 suoritetussa tarkastuksessa ilmoitusvelvollisen on havaittu laiminlydneen useita
rahanpesulain keskeisia velvoitteita. Tarkastuksella tehdyt havainnot ovat riidattomia.

limoitusvelvollisella on ollut rahanpesulain 2 luvun 3 §:ssa tarkoitettu velvollisuus laatia ja paivittaa
riskiarvio seka rahanpesulain 3 luvun 1 §:ssé tarkoitettu velvollisuus tuntea asiakas ja yksildida ja arvioida
rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskeja. Koska ilmoitusvelvollinen ei ollut laatinut riskiarviota eika
se ollut muutoinkaan arvioinut asiakassuhteisiin liittyvia riskeja tarkastusta edeltavalla ajanjaksolla, Lupa-
ja valvontavirasto katsoo ilmoitusvelvollisen laiminlydneen ResL 2 luvun 3 §:43 seka 3 luvun 1 §:84.

limoitusvelvollisella on ollut rahanpesulain 3 luvun 3 §:n mukainen velvollisuus hankkia ja sailyttaa
oikeushenkildasiakkaan hallituksen jasenia koskevat tiedot. Koska ilmoitusvelvollinen ei ollut hankkinut
naita tietoja, Lupa- ja valvontavirasto katsoo sen laiminlyéneen ResL 3 luvun 3 §:n 2 momentin 4 kohtaa.

limoitusvelvollisella on ollut rahanpesulain 3 luvun 16 §:n mukainen velvollisuus jarjestaa tehokkaat
toimintaperiaatteet, menettelytavat ja sisdinen valvonta pakotesaantelyn ja jaadyttamispaatdsten
noudattamisen varmistamiseksi. Lupa- ja valvontaviraston nakemyksen mukaan asianmukaiset
menettelytavat tulee olla, vaikka riski pakotteiden tai jaadyttamispaatosten rikkomisesta arvioitaisiin
ilmoitusvelvollisen toiminnassa pieneksi. Koska ilmoitusvelvollinen ei ollut luonut tallaisia menettelytapoja,
Lupa- ja valvontavirasto katsoo sen laiminlyéneen ResL 3 luvun 16 §:aa.

limoitusvelvollinen on kertonut tunnistaneensa asiakkaan tosiasialliset edunsaajat ja selvittaneensa
asiakkaan poliittisen vaikutusvallan, mutta koska toimenpiteita ei ole dokumentoitu, se ei ole voinut
osoittaa niiden toteuttamista. Rahanpesulain 3 luvun 1 §:n 4 momentin mukaan ilmoitusvelvollisen on
voitava osoittaa valvontaviranomaiselle, ettéd sen asiakkaan tuntemista ja jatkuvaa seurantaa koskevat
menetelmét ovat riittavia rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskin kannalta. Saman luvun 3 §:n 1 ja
2 momentin mukaan asiakkaan tuntemista koskevat tiedot on sailytettava, ja 3 luvun 6 §:n 2 momentin
mukaan ilmoitusvelvollisen on pidettava kirjaa tosiasiallista edunsaajaa koskevista
tunnistamistoimenpiteista.

Edella esitetyn saantelyn perusteella Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta ilmoitusvelvollinen on
suorittanut vain sellaiset tuntemistoimet, jotka se kykenee osoittamaan. Koska ilmoitusvelvollinen ei ole
voinut esittdd nayttda naiden toimenpiteiden suorittamisesta, Lupa- ja valvontavirasto katsoo
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ilmoitusvelvollisen laiminlyéneen myods rahanpesulain 3 luvun 6 §:83 tosiasiallisten edunsaajien
tunnistamisesta seka rahanpesulain 3 luvun 13 §:33 riskiperusteisista menettelyistd asiakkaan poliittisen
vaikutusvallan toteamiseksi.

Koska ilmoitusvelvollinen on laiminlydnyt kokonaisuudessaan riskiarvion laatimisen seka useita
asiakkaan tuntemiseen liittyvia velvoitteita, Lupa- ja valvontavirasto arvioi ilmoitusvelvollisen laiminlyénnit
vakaviksi. Vakavimpana rikkomuksena valvontavirasto pitaa riskiarvion laatimatta jattamista seka
asiakassuhteeseen liittyvien riskien yksil6imatta ja arvioimatta jattadmista.

Lupa- ja valvontavirasto suhtautuu mydnteisesti siihen, etta ilmoitusvelvollinen on ryhtynyt korjaaviin
toimenpiteisiin suoritetun tarkastuksen jalkeen. Hallinnollisen seuraamuksen maaraamisen kannalta
asialla ei kuitenkaan ole merkitysta, silld Lupa- ja valvontavirasto arvioi ilmoitusvelvollisen menettelya
tarkastushetkisen tilanteen perusteella. Puutteiden korjaamista vasta sen jalkeen, kun
valvontaviranomainen on kiinnittanyt niihin huomiota, ei voida mydskaan pitaa oma-aloitteisena
rikkomusten korjaamisena siten, ettd hallinnollinen seuraamus voitaisiin jattdd maaraamatta. Lisaksi
Lupa- ja valvontavirasto joka tapauksessa edellyttda aina, ettd ilmoitusvelvollinen ryhtyy viivytyksetta
toimiin sen toiminnassa havaittujen puutteiden korjaamiseksi.

Johtopaatdksendan Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd kaikki sen edelld yksildimat laiminlyénnit ovat
rahanpesulain 8 luvun 1 §:ssa tarkoitetun rikemaksun ja 8 luvun 3 §:ssa tarkoitetun seuraamusmaksun
alaisia tekoja.

5 Hallinnollinen seuraamus

5.1 Hallinnollisen seuraamuksen maaraaminen

Rahanpesulain perusteella Lupa- ja valvontaviraston on maarattava hallinnollinen seuraamus
ilmoitusvelvollisen toiminnassa havaittujen laiminlyontien takia.

ResL 8 luvun 1 §:n mukaan valvontaviranomainen maaraa rikemaksun sen valvottavaksi 7 luvun 1 §:n 1
momentissa saadetylle iimoitusvelvolliselle, joka tahallaan tai huolimattomuudesta laiminly6 tai rikkoo
lainkohdassa yksildityja rahanpesulain velvoitteita. Jos laiminlyénnit ovat vakavia, toistuvia tai
jarjestelmallisia, valvontaviranomainen maaraa ResL 8 luvun 3 §:n nojalla seuraamusmaksun.

Koska ilmoitusvelvollinen on toiminnassaan laiminlydnyt useita rahanpesulain keskeisia velvoitteita
kokonaisuudessaan, laiminlyonnit on arvioitava vakaviksi. Tasta syysta asiassa ei voida maarata
rikemaksua, vaan maarattavaksi tulee rahanpesulain 8 luvun 3 §:ssa tarkoitettu seuraamusmaksu.

Ennen asian ratkaisemista Lupa- ja valvontavirasto varasi ilmoitusvelvolliselle tilaisuuden esittaa
kasityksensa asiasta ja esittda asiaan liittyvaa selvitysta. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta asiassa ei
ole ilmennyt sellaista seikkaa, jonka perusteella hallinnollinen seuraamus voitaisiin rahanpesulain nojalla
jattda maaraamatta.

Lupa- ja valvontavirasto maaraa rahanpesulain 8 luvun 3 §:n 1 momentin 1, 1 a, 3, 5, 9 ja 9 ¢ kohdan
nojalla Luxuspantti Oy:lle seuraamusmaksun sen johdosta, etta ilmoitusvelvollinen on tahallaan tai
huolimattomuudesta vakavasti laiminlydnyt noudattaa seuraavia sdanndksia:

1. ResL 2 luvun 3 §:84, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut laatinut rahanpesulain tarkoittamaa
riskiarviota ja ResL 3 luvun 1 §:43, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut yksildinyt ja arvioinut
rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskeja;

2. ResL 3 luvun 6 §:84, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut tunnistanut asiakkaan tosiasiallisia
edunsaajia;
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3. ResL 3 luvun 13 §:44, kun ilmoitusvelvollisella ei ollut olemassa asianmukaisia riskiperusteiseen
arviointiin pohjautuvia menettelyja sen toteamiseksi, onko asiakas tai tdman tosiasiallinen
edunsaaja poliittisesti vaikutusvaltainen henkil6 tai tallaisen henkilén perheenjasen tai
yhtidkumppani;

4. ResL 3 luvun 3 §:33 siltd osin, kun ilmoitusvelvollinen ei ollut sailyttanyt kaikkia lainkohdan
edellyttamia asiakkaan tuntemistietoja; seka

5. ResL 3 luvun 16 §:44, kun ilmoitusvelvollisella ei ollut osana asiakkaan tuntemiseen liittyvia
toimia tehokkaita toimintaperiaatteita, menettelytapoja ja sisaista valvontaa sen varmistamiseksi,
etta ilmoitusvelvollinen noudattaa niita velvoitteita, joita ilmoitusvelvolliselle seuraa
pakotesaantelysta ja jaadyttdmispaatoksista.

5.2 Seuraamusmaksun maara

Luxuspantti Oy:n harjoittama toiminta poikkeaa tavanomaisen panttilainaamon toiminnasta siksi, etta
kaikki sen hyvaksymat panttiesineet ovat rekisterditavia kohteita, kuten kKiinteistoja, asunto-osakkeita ja
ajoneuvoja. limoitusvelvollinen ei kasittele lainkaan kateistd, eika se ota lainkaan vastaan toimialalle
tyypillista irtainta, kuten jalometallia, koruja tai kelloja. Liséksi ilmoitusvelvollinen on tarjonnut lainoja
luonnollisten henkildiden lisaksi oikeushenkildille. Lainojen mydntamista oikeushenkildille voidaan pitéa
panttilainauslaitoslain 1 §:n vastaisena, ja Etela-Suomen aluehallintovirasto onkin kiinnittanyt tahan
ilmoitusvelvollisen huomiota 12.2.2025 paivatyssa paatoksessa ESAVI/43537/2024.

Tavanomaisista panttilainaamoista poikkeavan toiminnan vuoksi ei ole aivan selvaa, tuleeko Luxuspantti
Oy:n toimintaan soveltaa rahanpesulakia pelkastaan panttilainauslaitoksia koskevan rahanpesulain 1
luvun 2 §:n 1 momentin 17 kohdan perusteella, vai tulisiko toimintaan soveltaa rahanpesulakia myds
rahoituspalvelun tarjoajia koskevan saman momentin 14 kohdan perusteella. Asia on merkityksellinen,
silla rahanpesulain 8 luvun 4 §:n mukaan rahoituspalvelun tarjoajille maarattavan seuraamusmaksun
enimmaismaara on viisinkertainen verrattuna panttilainauslaitoksille maarattdvan seuraamusmaksun
enimmaismaaraan.

Tassa paatoksessa Lupa- ja valvontavirasto on paatynyt soveltamaan ilmoitusvelvolliseen rahanpesulakia
ainoastaan panttilainauslaitoksia koskevan 1 luvun 2 §:n 1 momentin 17 kohdan perusteella. Vaikka
ilmoitusvelvollinen on myontanyt lainoja oikeushenkildille ja siten harjoittanut toimintaansa
panttilainauslaitoslain vastaisesti, Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettei ilmoitusvelvollista tule tassa
yhteydessa lukea rahanpesulain 8 luvun 4 §:ssa tarkoitetuksi luotto- tai rahoituslaitokseksi. Ratkaisu
perustuu mydnnettyja lainoja koskeviin, panttilainoille ominaisiin tunnusmerkkeihin, kuten siihen, etta
lainanottaja ei ole henkilokohtaisesti vastuussa lainasta, vaan tama vastaa lainasta vain antamallaan
pantilla, ja lainan pddoma suoritetaan aina kerralla pois. Nain ollen ilmoitusvelvolliselle maarattavan
seuraamusmaksun maaran suuruus maaraytyy rahanpesulain 8 luvun 5 §:n perusteella, joka koskee
muulle kuin luotto- tai rahoituslaitokselle maarattavan seuraamusmaksun suuruutta.

ResL 8 luvun 5 §:n 1 momentin mukaan seuraamusmaksun maara perustuu kokonaisarviointiin. Saman
pykalan 2 momentin mukaan valvontaviranomaisen oikeushenkildlle maaradma seuraamusmaksu saa
olla enintdan joko kaksi kertaa niin suuri kuin teolla tai laiminlydnnilla saavutettu hyoéty, jos se on
maaritettavissa, tai miljoona euroa, sen mukaan kumpi on korkeampi.

Tassa tapauksessa Luxuspantti Oy:n ei voida katsoa saavuttaneen laiminlydnneilldan maariteltavissa
olevaa hyéty4, jolloin seuraamusmaksun enimmaismaara on miljoona euroa.

Rahanpesulain 8 luvun 5 §:n 1 momentin mukaisesti Lupa- ja valvontavirasto on seuraamusmaksun
maaraa koskevassa kokonaisarviossa ottanut huomioon ilmoitusvelvollisen menettelyn laadun, laajuuden
ja kestoajan. limoitusvelvollinen on toiminnassaan laiminlydnyt vakavasti velvollisuutta laatia riskiarvio ja
yksildida asiakassuhteisiin liittyvia riskeja, ja asiakkaan tuntemista koskevista laiminlyénneista
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tosiasiallisten edunsaajien tunnistamiseen ja poliittisen vaikutusvallan toteamiseen liittyvia laiminlyonteja
voidaan pitda merkittédvina. Havaitut laiminlydnnit ovat jatkuneet useita vuosia, aina yrityksen toiminnan
kaynnistymisesta (toimilupa myonnetty 7.10.2021) ainakin lokakuussa 2024 suoritettuun tarkastukseen
asti.

Osana kokonaisharkintaa Lupa- ja valvontavirasto on ottanut huomioon, etta lokakuussa 2024 suoritetun
tarkastuksen perusteella iimoitusvelvollisen asiakasmaara on ollut yrityksen toimintahistorian ajan
suhteellisen vahalukuinen. Lisdksi asiassa on otettu huomioon, etta ilmoitusvelvollisen hyvaksymiin
rekisterdityihin panttikohteisiin voidaan arvioida liittyvan hieman matalampi rahanpesun riski kuin
tavanomaisiin irtaimiin esineisiin. Naista syista Lupa- ja valvontavirasto on kohtuullistanut
iimoitusvelvolliselle maarattavaa seuraamusmaksua verrattuna siihen maaraan, joka sille muutoin olisi
maaratty.

Lupa- ja valvontavirasto on seuraamusmaksun maaraa koskevassa kokonaisarviossa ottanut huomioon
myds ilmoitusvelvollisen yhteistydn Lupa- ja valvontaviraston kanssa, mika on ollut tavanomaisen hyvaa.
Lisdksi Lupa- ja valvontavirasto on ottanut asian arvioinnissa huomioon sen, ettei valvontaviranomainen
ole aiemmin kohdistanut ilmoitusvelvolliseen rahanpesulain noudattamista koskevaa valvontaa, eika silla
siten ole aiempia rahanpesulain noudattamista koskevia rikkomuksia tai laiminlydnteja.

Lupa- ja valvontavirasto pitaa riskiarvion laatimatta jattamista ilmoitusvelvollisen vakavimpana
laiminlydntia. Téman vuoksi se toimii seuraamusmaksun mitoittamisen I&htdkohtana. lImoitusvelvollisen
muut seuraamusmaksun alaiset rahanpesulain laiminlyénnit on otettu huomioon seuraamusmaksun
maaraa korottavina tekijéina.

Oikeudenmukaista seuraamusmaksua mitatessaan Lupa- ja valvontavirasto on huomioinut
ilmoitusvelvollisen taloudellisen aseman. Luxuspantti Oy:n liikevaihto viimeksi paattyneella tilikaudella
vuonna 2024 oli tilinpaatdstietojen mukaan noin 1 621 000 euroa ja tilikauden tulos oli noin 679 000
euroa.

Suorittamansa kokonaisarvioinnin perusteella Lupa- ja valvontavirasto maaraa Luxuspantti Oy:lle
kolmenkymmenenkolmen tuhannen (33 000) euron suuruisen seuraamusmaksun paatdksessa todetuista
rahanpesulain velvoitteiden laiminlydnneista.

Seuraamusmaksu maaratddn maksettavaksi valtiolle. Seuraamusmaksun taytantddnpanosta huolehtii
Oikeusrekisterikeskus.

Rahanpesulain 8 luvun 8 §:n mukaisesti seuraamusmaksupaatos julkistetaan Lupa- ja valvontaviraston
verkkosivuilla.

6 Sovellettavat saannokset

Paatoksessa mainitut lainkohdat.

7 Muutoksenhaku

Tahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla Helsingin hallinto-oikeuteen.
Valitusosoitus on paatdksen liitteena.

8 Paatoksen hyvaksyminen

Ryhmapaallikkd llkka Heikkila

Ylitarkastaja Raisa Badiali
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9 Lisatiedot

Lisétietoja antaa tarvittaessa ylitarkastaja Raisa Badiali

Sahkoéposti raisa.badiali@lvv.fi, puhelin 0295 256 095

10 Jakelu

Paatés Luxuspantti Oy

11 Liitteet

Valitusosoitus (Liite 1)

Maksuosoitus (Liite 2)
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